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FORSAMLINGSHUSENES HISTORIE

| = FORSAMLINGSHUSENES BAGGRUND I SAMFUNDSUDVIKLINGEN

De 1600-1700 forsamhingshuse, der er bygget igen-
nem de sidste godt 100 &r, har haft en betydning
som vanskeligt kan overvurderes. Forsamlingshu-
senes formél var fra starten bredt formuleret. Den
18. november 1878 vedtog aktionzererne 1 Hojby
forsamlingshus folgende formalsparagraf:

-

“Selskabets ojemed: erhvervelse
afi bygningen “Hojby forsam- '
“lingshus” til deri ved forhand-
lingsmoder, foredrag og sang at
udbrede kirkelig og folkelig op-
lysning. Husel er endvidere be-
stemt til afbenytielse af sognels
ungdom til uddannelse i viben
og legemsovelser og kan med be-
styrelsens samlykke afbenyites
tilanden almennyttige anliggen-
der og ved festlige lejligheder’.

Forsamlingshusene stod for &ndelig vagenhed og
samfundsengagement. Deres historie kan opdeles 1
to afsnit:

I den forste periode fra forsamlingshusbevaegelsens
start omkring 1870 til engang 1 1890’erne var for-
samlingshuset noget nyt og kontroversielt, som der
stod bleest omkring. Det havde tydeligt ideologisk
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retningspraeg al grundtvigsk eller venstrepolitisk
art. Forsamlingshusene var 1 de forste mange &r
"aktivisthuse”, opfert af en kreds al ideologiske
meningsfeller, der ofte udgjorde en minoritet 1 lo-
kalsamfundet. Derfor var det ikke ualmindeligt, at
de eldre forsamlingshuse var bygget al folk med
samme interesse 1 et storre omrade [.eks. et par sog-
ne. Mange af 1870’ernes forsamlingshuse var séle-
des forst og fremmest bygget som ovelseshuse for
skyttekredse og enkelte steder var de opfort i for-
bindelse med en grundtvigsk friskole. I nogle kredse
al befolkningen indgik forsamlingshuset derfor som
et naturligt element 1 kulturlandskabet, mens andre
grupper opfattede det som fremmed eller direkte

fjendtlig land.

Den anden periode indtridte 1 rene omkring &r-
hundredeskiftet, hvor forsamlingshusidéen var si
udbredt og alment accepteret. at det pa det naerme-
ste kan betegnes som en modesag. Forsamlingshu-
sene blev 1 disse &r 1 udpraeget grad et fellesanlig-
gende for langt den storste del af landsbyernes eller
sognets befolkning. Hvis det stadig havde karakter
al et ideologisk samlingssted, var det nezermest som
modpol til missionshuset, og hvis der var kamp om-
kring forsamlingshuset, stod den snare mellem de
forskellige landsbyer om hvor i sognet det fzelles hus
skulle opferes. Mange gange endte det med at man
byggede et forsamlingshus 1 hver landsby. Adskillige
forsamlingshuse blev opfort pd et lille stykke uma-




trikuleret gadejord 1 landsbyens midte. Et symbolsk
udtryk for at forsamlingshuset var et led 1 en gam-
mel tradition om landsbyfellesskab.

I neerveerende artikel vil forsamlingshusenes bag-
grund 1 samfundsudviklingen blive belyst. I de ef-
terfolgende artikler skal vi folge den debat, der 1
arens lob er fort om forsamlingshusenes formél og
funktion, samt forsege at klarleegge relationerne
mellem forsamlingshusene, kommunerne og staten.
Landsbyskolerne, staten og foreningslivet.

Tidens politiske hovedproblem var Danmarks
forhold tl Slesvig-Holsten, som forte til krigene 1
1848-50 og 1864 samt til en @endring af forfatnin-
gen 1 1866. Det lykkedes ved en grundlovsendring
11866 virkelig samfundets overste klasse at sikre sig
en politisk indflydelse, de ikke havde haft i samme
udstraekning under Junigrundloven (af 1849).

Ved valget 1 juni 1866 lod selv N.I'S. Grundtvig,
snart 83 &r, sig opstille til landstinget for at bekeem-
pe den @ndrede grundlov. Han valgtes og blev en
skarp fortaler for den almindelige valgret.

De neeste 30 &r blev en politisk besvaeret tid, som
forst og fremmest blev preeget al en lang og bit-
ter kamp mellem Hojre og Venstre — magtkampen
mellem det etablerede samfund og de brede lag 1
befolkningen! Disse modszetninger kulminerede 1
1880%erne og var kraftigt medvirkende tl forsam-
lingshusenes tidlige og kraftige udbredelse her 1
landet. I den forbindelse kom forholdene omkring
landsbyskolerne til at spille en veaesentlig rolle.

Den offentlige skole var en nstitution under stats-
lig myndighed, men samtidig var skolen underlagt
et udstrakt lokalt selvstyre. I lobet af 1860’erne og
1870%erne var skolestuerne ofte blevet den naturlige
ramme om den voksende mode- og foreningsaktivi-
tet. Det var praksis, at man lokalt i skolekommission
og sognerdd tog stilling til 1 hvilket omfang skolerne
kunne benyttes til offentlige moder. Men i slutningen

al 1870’erne begyndte staten at blande sig kraftigt 1
disse forhold og der blev indfort restriktioner.

De mennesker, der tog del 1 datidens vidtforgrenede
ideologisk praegede foreningsarbejde, var folk, som vi
1 dag ville betegne som "aktivister”, og det var ikke
alle, der med lige stor begejstring sd dem udfolde sig
1 skolens lokaler. Det var jo tit revolutionzere og sam-
fundsomstyrtende meninger, der blev udbredt ved
disse moder. Regeringen ville leegge en demper pa
den voksende politiske opposition, der bl.a. kom il
udtryk i et veeld af "fremskridtsforeninger”, "grund-
lovsveerneforeninger”,  “foredragsforeninger”  og
“ungdomsforeninger”. Frem for alt ville man sztte
en stopper for den guerillapraegede del af skyttebe-
vaegelsen "riffelforeningerne”, der ikke gjorde nogen
stor hemmelighed af, at deres mal var veern, ikke
bare mod ydre, men ogs& mod indre fjender. Seer-
lig bekymring vakte det, at statens leerere, statens
embedsmend med ansvar kommende generationers
opdragelse, tog del 1 dette foreningsliv.

I det udstedte "Mundkurvscirkuleere™ af 22. april

1885 slog staten fast, at ”

mod regeringen rettet
agitatorisk optraeden” ikke kunne tdles al nogen,
der bekleder embede eller stlling 1 det offentlige
skoleveaesen. Samme &r oprettedes endvidere et mi-
liteert  gendarmerikorps, "De lysebld gendamer”
som skulle sikre ro og orden gennem riffelloven”
mfl. Via disse love bredte undtagelsesordninger sig
ud over veesentlige sider al samfundslivet. I de ef-
terfolgende &r blev grebet strammet og almen mo-
devirksomhed 1 skolernes lokaler blev umuliggjort.
I cirkulzere nr. 46 af 19. marts 1889 blev det sldet
fast, hvilke folkelige aktiviteter der blev betragtet
som skadelige og upassende. Det blev forbudt, at
skolelokalerne kunne bruges til veelgermoder, til
mader i politiske foreninger, af frimenigheder tl de-
res gudelige forsamlinger. De métte ikke bruges til
dilettant, selskabelige sammenkomster, basarer eller
mader. hvor der skulle erlaegges seerskilt betaling for




adgang. Vi far her en god karakteristik af det almin-
delige mode- og forlystelsesliv 1 et landsogn 1 disse
ar og samtdig et signalement af det foreningsliv

som nu stod uden tag over hovedet.

Hvad gjorde man s&? | forste omgang rykkede man
ind 1 private hjem og dansesale. men det var natur-
ligvis ikke tlfredsstillende p& leengere sigt. Den los-
ning, der umiddelbart faldt naturlig, var at bygge
et forsamlingshus — med en tdstypisk vedteaegtsfor-
mulering af 1885; ” Ordet kan lyde frit uden band
1 nogen retning”.

Dette er baggrunden for det neermest eksplosions-
agtige byggeri al forsamlingshuse, der fandt sted 1
disse ar. Adskillige steder blev der samtidig opret-
tet friskoler som et alternativ til "statsskolen”, den
geengse betegnelse for den offentlige skole. Forsam-
lingshusene var i disse &r forst og fremmest politiske
manifestationer. Nogle havde navne som: "Irihe-
den” eller "Frihedsveern” og 1 forsamlingshusenes

love leegges sjeeldent skjul pd det politiske formal.
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I de dele af landet, hvor Hejre stod steerkt 1 landdi-
strikterne, [.eks. 1 herreg@rdsegnene pé Sydsjeelland,
Fyn og Lolland, skabte de politiske modsaetninger
steerke lokale speendinger. Her blev der mange ste-
der bygget bide et "hojrehus” og et "venstrehus™ 1
samme sogn! For Venstres tilhzengere, som udgjorde
majoriteten af den politisk aktive del al landbefolk-
ningen, fremstod statsmagten i disse ar som fjen-
den, der havde frarevet folket dets grundlovssikrede
demokratiske rettigheder og tyranniserede det med
love, eirkuleerer og det ene forbud efter det andet.

Disse forhold er al veesentlig betydning for frem-
veeksten al en dybt forankret folkelig mentalitet
— en steerk trang tl frihed og uafhzengighed, kom-
bineret med en mere eller mindre udtalt skepsis
overfor centralstyre og offentlige myndigheder. En
holdning som 1 vid udstreekning har preeget debat-
ten om forholdet mellem det folkelige foreningsar-
bejde og de offentlige tilskud op gennem tiden, og
som stadigveek eksistere 1 brede kredse omkring

forsamlingshusene.

Torsamlingshuset Friheden
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